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LINTRODUCCION

El pasado mes de julio de 2008, durante la preceptiva excavacién arqueo-
l6gica en el contexto de las obras de ampliaciéon del Museo de Bellas Artes
de Asturias, en la calle de la Rda de la ciudad de Oviedo, aparecieron, inme-
diatos a dicha via, los restos de una fuente monumental. En un primer
momento, fue calificada de altomedieval, y puesta en relacién con
Foncalada, debido al parecido de los restos con la disposicién general de
dicho monumento ovetense; posteriormente, realizado un analisis mediante
C-14, se concluyo su origen romano, datandose en los siglos llI-IV d. C.

Este hecho motivé la formulacién de numerosas hipétesis por parte de los
investigadores, heterogéneas y contrapuestas, que, a nuestro juicio, aportaron
no poca confusion, y no la deseable percepcion razonable del tema.

Por tanto, abordaremos en este trabajo, el comentario y la critica razo-
nada de las principales propuestas enunciadas, al tiempo que expondremos
una sintesis de las elaboradas por nosotros durante estos Gltimos meses -
segun se iba produciendo la evolucion informativa del tema-, acerca de este,
como efectivamente se vera a continuacién, fundamental descubrimiento
para la clarificacion definitiva de la historia ovetense!.

ILANALISIS DEL MONUMENTO. COMPARACION CON FONCALADA

La Fuente de la Raa sido calificada como «idéntica» a la de Foncalada,
procediendo, por tanto, la comparacién entre ambos monumentos (fig. 1):

La Foncalada -sobre cuya via de acceso principal discrepamos con la inter-
pretacion «clasica» aportada por la historiografia al uso, que lo supone por la

| BORGE CORDOVILLA, F. J.:

-tLas fuentes de la Rla y Foncalada vy la ‘reinterpretacion’ del Oviedo altomedievals, Ef Comercio, 3/08/2008,
-«La fuente de la Ria y el 'Oviedo romano's, El Comercio, 5/09/2008,

~iLa fuente de la Raa: analisis de su significado y trascendencia histdricas, El Comercio, 7/11/2008.
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Foncalada antigua Gascona intramuros, cuando hay
3,9 ml | pruebas documentales claras de que el

i)
/;:-f'r s

principal acceso se realizaba por la via
Cimadevilla-RGa-San Juan, como vere-
mos a continuacion-, esta construida a
base de grandes bloques pétreos, previo
cajeado del terreno, y se configura en tres
partes?: canal de suministro de agua; edi-
culo o templete monumentalizando el
afloramiento —cuyas inscripciones epigrafi-
cas dan nombre al monumento, procla-
mando a la vez su carga simbdlica3; y
estanque de captacion, cuyas dimensiones
(unos 18x8 m.), califican al monumento
como mucho mas que una fuente para el
abastecimiento de agua, identificandolo,
probablemente, con un bafio publico.

La Rua

- La fuente de la Rda, por su parte,
(FIG1)  consiste en una estructura hidraulica,
rectangular, con eje mayor O-E, constando de los siguientes elementos:

Un manantial -por el que, en su dia, afloraria el agua a presién hacia un
canal contiguo-; un receptaculo cuadrado (2,2 x 2 m), también tallado en
la roca, sobre el cual se hallaria algtin tipo de estructura de piedra, a fin de
realzar el afloramiento del agua; un cafio de piedra para recoger el liqui-
do -de magnifica talla, gran formato, y muy bien conservado-; y, por ulti-
mo, un canal de desaglie, del que se conservan unos 8,5 m. Estos elemen-
tos se encuentran circundados, por los lados N. y S., por una especie de
deambulatorios, de alrededor de 1,5 m. de anchura. Todo lo conservado
se encuentra realizado directamente en la roca, cajeada y tallada a fin de
conformar todos y cada uno de los elementos citados, excepto el cafio,
alcanzando unas dimensiones totales de unos 4 (N-S) x 12 (O-E) metros.

La fuente de la Ria, a juzgar por lo conocido hasta ahora, no seria iden-
tificable con la anterior (obviando las diferencias dimensionales), mas que
por la técnica empleada, ya que, formalmente, carece de estanque, lo que
la inhabilita funcionalmente como instalacion para bafios, y, constructiva-
mente, no conforma su infraestructura a base de grandes bloques pétreos

2RIOS GONZALEZ, S.: aArquitectura del agua en la Alta Edad Media. El ejemplo de Foncalada (Oviedo)». Termalismo
Anliguo. | Congreso Peninsular. Actas. Madrid, 1997, pp. 529-533.

3 GARCIA DE CASTRO VALDES, C.: Arqueoclogia Cristiana de la Alta Edad Media en Asturias, R.1.D.E.A., Oviedo,
1985, pp. 497-498,
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(a falta de conocer la disposicion del receptaculo por el que afloraba el
agua), disponiéndose sus elementos directamente en la roca tallada (cajea-
do realizado para apoyar elementos, canal de desagiie, deambulatorios).

Por otra parte, se la ha querido identificar la nueva fuente con la cono-
cida como «fuente del Paraiso», nombrada en el documento de donacién
de Urraca «La Asturiana» (hija de Alfonso VIl y Gontrodo Petri, fundadora
del monasterio de La Vega), a la catedral de San Salvador y a su obispo, de
los supuestos palacios reales de Alfonso 1l, fechada en 1161. Es cierto que
la donacion se puede interpretar de varias formas, pero en la misma existe
un punto de referencia fijo e invariable, ya definido por documentos medie-
vales anteriores: la «corte de Santa Cruz», amplia porcién del atrio catedra-
licio, situada al O. de San Salvador, limitada al N. por el monasterio de San
Pelayo, y al S. por San Tirso, cuya posesion efectiva se disputaron a lo largo
de varios siglos los obispos y la nobleza ovetense, que tenia en ella, en régi-
men de usufructo, sus fundaciones, negandose a revertirlas a San Salvador
al final de sus vidas4.

Se refieren a la «Corte de Santa Cruz» varios documentos, a partir de
1051. La descripcién mas clara se encuentra en la supuesta donacién de
Urraca (hija de Alfonso VI), fechada en 1112: «...corte adherente a la igle-
sia de San Salvador, la que llaman de Santa Cruz, por la puerta de Santa
Maria [puerta NO. de la muralla de Alfonso Il], y por la via donde esta escri-
to el signum salutis [inscripcién epigréfica con la cruz], directamente hasta
San Tirso y [volviendo] hasta la puerta principal de San Salvador...»3,

La antes mencionada donacion de 1161, también se refiere a Santa Cruz,
ademas de a la fuente del Paraiso. A la primera, porque forma parte del obje-
to del documento: la concede; a la segunda como linde de la donacién:
«Junto a los muros de... San Salvador, los palacios reales con su plaza, junto
a la fuente del baptisterio que se llama Paraiso..., por los limites descritos...,
en el recinto de la iglesia de San Salvador: por la puerta del arco gue se llama
Rutilante, concedo en su integridad las casas alli edificadas, segin van desde
la via publica, y seguin la via publica desciende cerca de los palacios hacia San
Pelayo, y por el limite de San Pelayo vuelve por otra via en direccién a la
esquina exterior de la iglesia de Santa Maria, y se cierra por la puerta y muro
que esta entre la plaza del palacio y la casa de Santa Cruz [hasta aqui, la con-
cesion de la corte y casas de Santa Cruz], y se une a este muro y se fija en el
baptisterio del Paraiso» (traduccién de C. Garcia de Castro).

1 BORGE CORDOVILLA, F. J.: «La Basilica de San Tirso: formulacion de hipétesis reconstructivas en funciéon del ana-
lisis compositivo comparado», B.R.[.D.E.A. n°® 162, Oviedo, 2003, pp. 185-232, esp.: 188-192,

5 FERNANDEZ CONDE, F. J.: «La supuesia donacién de la ciudad de Oviedo a su iglesia por la rreina Dofia Urracas,
Asturiensia Medievalia n°® 1, Oviedo, 1972, pp. 177-198.
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De los dos documentos resefiados, el lector deducira facilmente dos
cosas:

La relacién existente entre la fuente del Paraiso y la Corte de Santa Cruz
(probablemente dicha fuente, baptisterio de la catedral, se situaba al NE.
de la misma).

La inexistencia de relacién alguna entre la recién descubierta fuente y la
del Paraiso: no se puede donar la corte de Santa Cruz, poniéndola en rela-
cién con la fuente del Paraiso —si se tratase de la hallada en la calle de la
Rda-, sin mencionar como referencia la iglesia de San Tirso, ausente en este
segundo documento.

Por tanto, podemaos afirmar que no se trata de la fuente del Paraiso.

Sin embargo, existe documentacion, ya del s. Xlil, que pone en relacion la
puerta Rutilante (entonces ya denominada «Rodil»), con unos canos, o acue-
ducto, (serfa el donado por Alfonso Il a San Salvador en 812) «del Portal» —por
tanto, posiblemente ubicados fuera de la muralla del atrio, al O. de San Tirso-
: «casa...a porta Rodil...de una parte casa que foe de don Pedro Gutiérriz... e
de la otra ...casa que foe de don Bartolomé cambiador...»5; «...per mediam
casam que fuit dompni Bartholomei, cambiador, que stat ante los cannos del
portal...»”

De esta documentacién, podria deducirse, en principio, la relacién
entre la fuente y estos «cafios de portal»8. Analizaremos esta posibilidad en
detalle:

.Por su ubicacién, seria posible la identificacion entre ambas estructuras,
ya que la fuente, al igual que los cafios, se hallan ante la «puerta rutilante»
(mas tarde «porta rodil»), principal acceso a la «civitas» episcopal desde el
0. (fig. 2).

.Por su cronologia: la fuente, segln el dictamen técnico de los arqueo-
logos, tuvo una corta vida atil, sellaindose su nivel por la construccion de
un edificio doméstico (8,5 x 5 m), levantado sobre postes de madera, data-
ble, tras las pruebas de C-14, en el s. X°.

.Por su cardcter, definitivamente hemos de decir que no resultan identi-

6 FERNANDEZ CONDE, F. J. Et al.: £l monasteria de San Pelayo de Oviedo. Historia y Fuentes, | Oviedo, 1978, n®
108, 122, pp. 200-201 y 225-226.
7 RODRIGUEZ VILLAR, V. M.: Libro de la Regla del Cabildo (Kalendas [}, Oviedo, 2001, n° 347, p. 312.

8 como hace GONZALEZ GARCIA, V. J.: «El origen romano de la ciudad», La Nueva Espafia, 27/12/2008, pp. 18-19.
Ya que el citado autor solicita argumentos que prueben su equivocacion respecto a ta identificacién de la fuente con
los «cafios del Portal», amablemente procedemos a darselos.

9t a Nueva Espafia, 03/09/2008, p. 3.
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(Fig. 2)
Ubicacion
de la fuente
de la Rua
sobre el
Oviedo
altomedieval

ficables. La fuente de la Rda recibe el suministro de agua de un manantial
inmediato. Los «cafios del Portal», segin sefiala claramente la documenta-
cion citada, se nutrian del acueducto que, segun la cronologia de los docu-
mentos (s. XHI), resulta identificable con el construido por Alfonso I, cita-
do en la donacién del atrio catedralicio, por dicho principe, a San
Salvador1?,

Por tanto, se trata de dos elementos radicalmente diferentes: la fuente
de la Rda: de manantial, con-un solo cafio, ubicado en el suelo, inmediato
al afloramiento del agua; los «cafios del Portal»: fuente de traida, depen-

10 GARCIA LARRAGUETA, S.: Coleccitn de documentos de la Catedral de Oviedo, 1.D.E.A., Oviedo, 1962, 2, pp. 4-9.
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diente del acueducto altomedieval de Oviedo, con pluralidad de canos, y
de caracter claramente urbano, seguramente, por tanto, provistos de pila
de suministro en la que desembocarian los mismos.

Il. LA FUENTE DE LA RUA COMO POSIBLE MONUMENTO URBA-
NO: ;SE PUEDE DEDUCIR UN «OVIEDO ROMANO»?

La reciente datacion de esta estructura en el s. IV, ha llevado a
especular acerca de la posible existencia de la ciudad en época roma-
na. Acerca de esta posibilidad, nunca ignorada por ninguno de los
investigadores de la historia ovetensell, hay que decir que, no obs-
tante la presencia de elementos arquitectonicos de clara raigambre
romana -sobre todo en los edificios situados al S. de San Salvador: sis-
tema de cimentacién a base de grandes bloques de piedra (zarpas),
umbrales pétreos de cardcter romano (presentes también en Mérida y
Juliébriga)-, sorprende la total ausencia de materiales caracteristicos
de la época histdrica de ocupacion romana, en lo que es el nicleo de
la ciudad medieval: ceramica de terra sigillata, lamparas, monedas...

De todo ello, podria deducirse, en principio, la continuidad de los usos, téc-
nicas y materiales constructivos en una época -la altomedieval-, inmediata-
mente posterior a la desaparicidon del modo de vida romano, pero no necesa-
riamente la presencia de una ciudad.

Ahora bien, la poblacién del lugar en época romana esta asegurada -ya
lo estaba con anterioridad al hallazgo de la fuente-, debido a la indudable
presencia romana en los alrededores de la ciudad: villa excavada en el lugar
de Las Murias de Paraxuga (facultad de Medicina), restos romanos de
Fitoria y Villamejil; topdnimos correspondientes a posesores de villas:
Constante (en el lugar donde, en el s. IX, Ramiro | construyd Santa Maria
de Naranco, en cuyo altar se menciona la restauracion de una morada con-
sumida por su antigtiedad), Villamorsen, Loriana, Vidayén, Lugido, etc.

Pero todo esto no indica necesariamente la existencia de una ciudad.
De hecho, no se han hallado trazas de urbanismo romano en el Oviedo
amurallado.

Por otra parte, nosotros venimos defendiendo, desde 1993, al hablar
de los accesos de Foncalada, que las calles que forman el eje vertebral

I Cuestion ésta, que parece ser Ignorada, una vez mas, por GONZALEZ GARCIA, V. J.: o. ¢. No hay que cenfundir
poblamiento con urbanizacion. Muy pocos dudamos, desde hace ya mucho tiempo, que Oviedo estuviera poblado en
época romana. De ahi, a la existencia de una ciudad, media una hermosa distancia.
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N-S de la ciudad medieval: Cimadevilla-Riia-San Juan —(desde donde se
accedia a Foncalada), se corresponden con la via romana que desde
Legio (Ledn), se dirigia a Gigia (Gijén), y que, inmediata a la ciudad
medieval, se cruzaba con otra, de trazado E-O (que discurria por la anti-
qua calle de Traslacerca, actual Jovellanos), enlazando la comarca cen-
tral con los extremos oriental y occidental de la region’2.

Es, por tanto, perfectamente factible que, segun los usos de la época, a
la orilla de dicha via, y aprovechando la presencia de un manantial, se situa-
$en una, o varias fuentes, donde, ademis, y stempre de acuerdo con los ritos
religiosos vigentes en la época de la Tardo-Antigiiedad, se rindiera culto a las
aguas —con lo que tal vez tenga que ver el topénimo «Quetdaos-. Ello, aun-
que evidentemente implica poblamiento, no conlieva necesariamente la
existencia de una ciudad, y si, probablemente, la de un tipo de estableci-
miento, de tipo «evergético-religioso», aprovechando la necesaria atencién
debida a los usuarios de la via de comunicacién?3,

Sin embargo, a nuestro juicio, la identificacién que se hace de la fuente
como infraestructura urbana, carece de todo fundamento, ya que ésta
muestra, por la disposicion de sus elementos, caracteristicas completamen-
te diferentes de las fuentes urbanas romanas conocidas, por ejemplo, en
Pompeyal4, o Herculano. Si establecemos una pequefia lista de caracteris-
ticas comparativas observamos que:

-Dependen de una infraestructura de traida, o sea, son canos derivados
de un acueducto. Sin embargo, el caso ovetense depende de un inmediato
manantial.

-Poseen elementos adecuados a la comodidad necesaria en la recogida
de agua para un uso urbano: una pila, en la que poder, en su caso, sumer-
gir un recipiente de elevada capacidad, necesario para los usos del agua
derivados de una vida urbana desarrollada. Por el contrario, en el caso ove-

12 ver al respecto BORGE CORDOVILLA, F. J.:

-. «Sobre los accesos y entomo de Foncaladas, B.R.LD.EA. N° 142, Oviedo, 1993, pp. 537-557, esp.: 540-543.

- «La Civitas de Alfonso !I (2): Andlisis morfoldgico ¥y urbanistico», [ a Balesquida, 2006, Dviedo, 2006, pp.: 33-49,
esp.: p. 46.

- «Alfonso Il y Foncalada: apuntes para la reivindicacion historica de un dominio regio», La Balesquida, 2008, Oviado,
2008, pp.: 37-57, esp.; 42-46.

Para el estudio y consideracion de las vias romanas, remitimos al fundamental trabajo de MORENQ GALLO, |.: Vias
romanas. Ingenieria y técnicas constructivas, Ministerio de Fomento, CEDEX, CEHOPU, Madrid, 2004, 2006.

13 BARRENA OSORO, E.: «Los caminos medievales ¥ sus precedentes romancs», /V Semana de Esfudios
Medievales, Njjera, 1993, p. 38.

14 coma las tipicamente urbanas de las calles de los Augustales, o de la Abundancia, en Pompeya, ver DE FRANCIS-
CI8, A.: Pompeya, Napoles, 1972, pp. 12, 14; 0 la de Neptuno, en Herculano, ver MAIURI, A Herculaneum, La
Libreria dello Stato, Roma, 1936.
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tense nos encontramos con un cano de piedra empotrado en el suelo, con
un rebaje de talla, a modo de cuenco, que permite tan solo la recogida
minima necesaria para calmar la sed, es decir, estamos ante una infraes-
tructura asociada a un uso de primera necesidad del agua, como corres-
ponde a su ubicacién inmediata a una via romana.

No obstante, abundando en las argumentaciones favorables al poblamien-
to —no urbano-, de la localidad en época romana, la lectura de la escritura de
fundacién del monasterio de San Vicente, otorgada por los monjes el 25 de
noviembre de 781, narrando cémo Maximo habia llegado 20 afos antes «...a
este lugar que se llama Oviedo, y lo cultivaste con tus siervos, encontrandose
desierto y aspero y sin que nadie lo poseyera...», nos lleva a dos observaciones:

-Los 20 anos transcurridos indican, en el Derecho Romano, el plazo de
prescripcién de la propiedad de bienes inmuebles, es decir: pudieron
encontrarse con edificios abandonados, esperando veinte afios para adqui-
rir su propiedad (Usucapio)

-Por otra parte, podemos pensar que el hecho de la reiteracion en la
narracién de la soledad, aspereza, y abandono del lugar, careceria de senti-
do si, efectivamente, se tratara de un lugar nunca poblado con anterioridad.

Ello nos mueve a pensar en la posibilidad de la apropiacion, por parte
de los monjes, de un lugar abandonado, a la orilla de una via romana,
dotado de infraestructuras hidraulicas -y, tal vez, incluso edificios-, que los
colonos pudieron aprovechar en su fundacion; esta misma realidad mate-
rial, sin duda conocida por el principe Fruela |, seria la que le llevé a la fun-
dacion, en el mismo lugar, de la primitiva basilica de San Salvador y de la
iglesia de los santos martires Julian y Basilisa.

IV.PROPUESTA DE INTERPRETACION Y TRASCENDENCIA
HISTORICA DEL MONUMENTO

Desde el descubrimiento en el mes de julio de la fuente de la Rda,
mucho se ha escrito acerca del mismo: ubicandolo, en un primer momen-
to, en el catdlogo de monumentos altomedievales ovetenses, para ser, pos-
teriormente, a tenor de los resultados de los anélisis por C-14, adscrita a la
época romana, en un arco temporal que abarca los sigtos Ul y IV de nues-
tra era. Entonces comenzé un debate de mucho mas calado, que afectaba
directamente a la denominada, por algunos, «acta fundacional» de la ciu-
dad de Oviedo, «establecida» (por estos mismos), en el afio 761, con la
«fundacién» del monasterio de San Vicente.
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Y es que, a pesar de que es, fundamentalmente, a los arqueélogos a los
que corresponde -finalizada la excavacién, y tras el analisis y catalogacion de
los elementos del yacimiento-, emitir el informe técnico que ofrecera al publi-
co las conclusiones de sus trabajos, creemos oportuno poner en conoci-
miento de ese mismo publico, los resultados de nuestras pesquisas, en orden
a la interpretacion y significado que —creemos- tiene el monumento en si,
siendo este aspecto el que, paraddjicamente, menor atencion ha suscitado.

Como ya hemos defendido con anterioridad, esta fuente seria identifi-
cable con una infraestructura viaria, por su inmediatez a la via que desde
Le6n conducia a Gijon, por el puerto de «la Carisa» , discurriendo, en la
zona de Oviedo, por el linde O. de la «Civitas Episcopal», definida por la
muralla de Alfonso 113,

A nuestro juicio, resultan definitivos para esta identificacion, los estudios
realizados en Castilla-Le6n16, acerca de un conjunto de fuentes zamoranas
que comparten con la ovetense una serie de rasgos comunes, a saber:

Se encuentran integradas en la red viaria romana: unas en la principal,
como es el caso de las de San Pedro de la Vifa, Brime de Sog, Figueruelas y

PROVINCIA DE ZAMORA

y h;rﬂr zn“m
Pmﬂu'uq_'
(FIG. 03) | - ﬁf‘
T

13 Al respecto de los lindes de la «Ciuitas» de Alfonso Ii, ver: BORGE CORDOVILLA, F. J.: «La Civitas de Alfoniso 11l
en el contexto de los primeros siglos del desarrollo urbano de Oviedos, La Balesquida, 2005, Oviedo, 2005, pp.: 27-37.

16 Ver, sobre todo: ESPARZA ARROYO, A. et al.: Fuenites abovedadas «romanas» de la provincia de Zamora, Junta
de Castilla y Leon, Valladalid, 2007; ver también: SEVILLANO CARBAJAL, F. V.: Teslimonio amqueolégico de la provin-
cia de Zamora, Zamora, 1978,
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Moldones (itinerario de la via XVII «Veniatia», Astorga-Braga, y sus vias auxi-
liares); otras en vias secundarias, como es el caso de las de Alfaraz, Moraleja
de Sayago (via Ledesma-Zamora), o la de Villafafila (via Palencia-Intercantia);
otras incluso en calzadas menores, como las de Almeida, Carbellino, Roelos,
Salce, Fornillos de Fermoselle, Fariza, y Badilla (calzada Moraleja de Sayago-
Fermoselle), en la comarca de Sayago; y las de Brandilanes, Moveros, Ceadea
y Matellanes (calzada Fermoselle-Moldones, donde conectaba con la XV,
Astorga-Braga), en la comarca de Aliste (fig. 3).

La mayor parte de las citadas comparten con la ovetense las dimensiones del
ediculo por el que aflora el manantial, en forma de cuadrado de unos 2 x2 m,
aproximadamente, con forma de cisterna abovedada en caidn, y, aunque en la
mayoria de los casos han sido reconstruidas —a partir del s. XVI, y hasta el s. XX-
, se asemejan a ejemplares netamente romanos conservados (cisterna de

Cordoba).

Casi todos los lugares citados conservan restos romanos de diversa indole
_{campamentos militares, infraestructuras viarias, necropolis, villas, lugares, ins-
cripciones epigréficas, ceramica). Sin embargo, ninguno se corresponde con la
ubicacién de una «Civitas» (ciudad), o tan siquiera una «mansio» (estacion). Es
decir, interpretamos que se trata de infraestructuras situadas al servicio de la via,
y de los habitantes del medio rural, articulados por «villae» (explotaciones agra-
fias), «vicus» (poblados), y necropolis (lugar, jerarquizado, de enterramiento del
colectivo humano)

De todo esto se deducen importantes conclusiones acerca de la interpreta-
cion de la fuente de la Rda, y de su relevancia en el estudio y andlisis de las
infraestructuras que rodeaban a las calzadas y vias romanas en su itinerario:

-A falta de realizarse la excavacion arqueoldgica sistematica de las fuentes
- zamoranas citadas -cuya cronologia romana se ha puesto en cuestion, debido al
hecho, documentado e innegable, de su reconstruccion sistematica a partir del
5. XVI-, y dado el paralelismo, tanto en ubicacién como en dimensiones, con el

caso ovetense -este si, datado entre los siglos lll-IV d. C.-, se confirmaria el pro-
bable origen romano de dichas fuentes castellano-leonesas.

-Abundando en lo mantenido por nosotros hasta ahora, en relacion con la,
ya tan traida y llevada, variacién cronolégica de la fecha fundacional de Oviedo,

17 A esta misma conclusién parece llegar RODRIGUEZ MUNOZ, J.: «;Qué cambia en la historia de Oviedo la fuente
de la Raa? (I1)», La Nueva Esparia, 8/09/2008, al considerar Oviedo como un posible «vicvs viarii» {aglomeracion de
camino, o via).

12 para la via que discurria junto a la fuente de la Rua y Foncalada, ver el apartado lll de este mismo trabajo.

19 yolvemas a remitir al lector, en cuanto a la naturaleza de la fuente en relacion con el servicio de la inmediata via, a
j» establecido en el apartado Ili, Ademas, ver también: RIOS GONZALEZ, S.: «La fuente de Foncalada: paralelos téc-
nicos, formales v funcionales»; Zephyrus
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a falta de mayores argumentos —como lo seria, por ejemplo, el hallazgo de recin-
tos de habitacion romanos, asociados a ceramica de «terra sigillata», o incluso
comun, que denotaran ocupacion continuada por una comunidad humana
calificable de romana-, seguimos afirmando que el lugar de Oviedo, con sus vias
romanas, sus fuentes, sus villas, y sus hallazgos escultéricos y numismaticos, no
fue, hasta el s. VIII, sino una zona -todo lo densamente poblada que se quiera-,
donde no se hallaba ningtn establecimiento urbano de relevancial’; esto expli-
ca su ausencia de las referencias romanas: el «ltinerario de Antonino» (s. lll), o
el «<An6nimo de Ravenna» (s. VII). Por tanto la fuente se inscribiria en el capitu-
lo de las infraestructuras viarias, al modo ya estudiado para Foncalada!8, con-
formando la denominada «linea de agua», que toda calzada —incluso las de
menor importancia-, poseial?.

V.CONCLUSIONES
De todo lo expuesto, podemos concluir que:

-La identificacion, realizada por numerosos medios, entre la fuente de la
Ria y la Foncalada, desde los momentos iniciales del hallazgo de los restos
de aquella, debe expresarse en sus justos términos: existen paralelos cons-
tructivos, que revelan un similar horizonte técnico; no asi en lo funcional, ya
que Foncalada se concibe como una instalacién balnearia, mientras que la de
la Rda es una fuente utilitaria para el abastecimiento de agua de personas y
animales.

-En tanto no se realicen sobre Foncalada los mismos analisis que posibi-
litaron la datacion de la fuente de la Ria, no es prudente prejuzgar acerca
de la posible cronologia romana de aquella, ya que, aun siendo posible, no
es determinable el alcance material de la obra romana, en ausencia de los
mencionados estudios sobre el monumento.

-El hallazgo de la fuente de la Rda, corrobora nuestra hipétesis —que
venimos defendiendo desde 1993-, acerca del caracter romano del eje via-
rio Magdalena-Cimadevilla-RGa-San Juan, que discurre sobre una via roma-
na que procedente de Leon se dirige a Gijon, pasando por Foncalada y
continuando por Pumarin.

-Asi, la fuente de la Raa se configura, probablemente, como infraestruc-
tura viaria para la atencion de los viajeros, siendo, por ello, semejante a
numerosos ejemplares documentados en vias romanas de la meseta norte,
situadas «a pie de via». No debe descartarse, por tanto, la presencia, cer-
cana a la via, de algun tipo de establecimiento romano configurado igual-



mente como infraestructura viaria: una venta, posada, o «mansio», lo cual
hubiera sido, sin duda, un hecho favorecedor del posterior establecimiento
altomedieval de Oviedo.

.Sin embargo, la asociacién inmediata entre el hallazgo de la fuente y la
existencia de una ciudad romana en Oviedo, es, a tenor de lo visto, gratui-
ta. En ausencia de pruebas favorables, dicha afirmacion constituye una
«cuestion de fe», ajena por tanto a cualquier planteamiento cientifico, e
identificable, en el mejor de los casos, con accesos de un cierto «entusiasmo
localista», prejuicios de opinién que no deben ser, en ningdn caso, argu-
mentos validos de referencia para arquedlogos, historiadores e investigado-
res, en el prop6sito del esclarecimiento y determinacién argumentados de
la verdad histérica.
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